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РАЗЛИКЕ У ГРАЂАНСКИМ ЗНАЊИМА СТУДЕНАТА  
С ОБЗИРОМ НА СОЦИО-ПЕДАГОШКА ОБИЉЕЖЈА 

 
Грађанске компетенције представљају комбинацију двију ди-

мензија: когнитивне димензије (знање, вјештине и способности) и 
афективне димензије (ставови и увјерења).  У овом раду фокусирали 
смо се на грађанска знања студената факултета. 

Циљ истраживања је био да се утврди да ли постоје разлике у 
нивоу грађанских знања у односу на пол, годину студија, академски 
успјех и њихову укљученост у друштвене и политичке организације. 
У истраживању је примијењен сервеј истраживачки метод на узорку 
од  студената на два јавна наставничка факултета у Републици Срп-
ској. У истраживању су кориштена два инструмента Упитник за при-
купљање демографских и академских података и Тест грађанских 
знања студената.  

Добијени резултати показују да не постоји статистички зна-
чајна разлика у грађанским знањима студената с обзиром на пол, го-
дину њиховог студија, академски успјех студената и с обзиром на њи-
хову укљученост у друштвене и политичке организације. Налази 
истраживања указују на недовољан утицај формалног образовања на 
развој грађанских компетенција студената те да се њихове грађанске 
компетенције не развијају систематски и континуирано кроз процес 
образовања. 

Кључне ријечи: грађанске компетенције, грађанска знања, со-
цио-педагошка обиљежја 
 
 
УВОД 
 
У Европском референтном оквиру наведено је осам подручја кључних 

компетенција међу којима је и међуљудска и грађанска компетенција 
(European Council and European Parliament, 2006). Европски референтни 
оквир садржи сљедећу дефиницију грађанских компетенција: „Опсег грађан-
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ских компетенција је шири од међуљудских због њиховог постојања на друш-
твеном нивоу. Могу бити описане као скуп компетенција које појединцу омо-
гућавају учешће у грађанском животу друштва (European Council and 
European Parliament, 2006: 12). Иако Европски референтни оквир пружа 
општи и нормативни оквир за разумијевање грађанских компетенција, дефи-
ниција која се у њему налази остаје на дескриптивном нивоу, без конкретније 
експликације појединачних компоненти које те компетенције чине функци-
оналним и примјењивим у реалном друштвеном контексту. Такав приступ, 
иако je значајан у обликовању образовних политика на европском нивоу, не 
обухвата довољно комплексност процеса грађанског обликовања појединца. 
Управо зато је од посебне важности ослонити се и на теоријске доприносе 
који детаљније анализирају структуру грађанских компетенција. Један од 
таквих приступа налазимо код Мила Илића, према којем су грађанске ком-
петенције „међузависно прожета грађанска знања, вјештине (умијећа), ста-
вови и увјерења (врлине) и способности које појединцу омогућавају дјело-
творно учешће у друштвеном животу“ (Ilić, 2012: 45).  

У овом раду фокус је  на детаљнијем сагледавању једне  компоненте 
грађанских компетенција студената – грађанских знања која су основа за раз-
вијање осталих компоненти компетенција (вјештина, способности, вриједно-
сти и ставова). Све наведене компоненте компетенција су међузависно пове-
зане и чине полуфункционални систем који у тој симбиози омогућава грађа-
нину активно и дјелотворно учешће у друштвеном животу.  

Грађанска знања о „неспорним појмовима, универзалиним принци-
пима и концептима, моделима и варијантама демократије, о тангентним трај-
није вриједним генерализацијама омогућује ученицима да разликују демо-
кратске од недемократских поступака, односа, процеса и режима. Таква на-
учно провјерена знања су чврста основа и контекст њихових процјена, увје-
рења и грађанског дјеловања“ (Ilić, 2012: 46).  

У фокусу савремене концепције грађанских знања није искључиво ког-
нитивна  димензија која подразумијева посједовање чињеница, већ активно 
разумијевање механизама који омогућавају дјелотворан живот у демократ-
ском друштву. Грађанска знања представљају основу за развој осталих ком-
поненти као што су грађанске вјештине, способности, ставови и увјерења 
(Hoskins & Crick, 2008). Међутим, треба разликовати декларативно од функ-
ционалног грађанског знања. Декларативно знање је само посједовање чиње-
ница, док функционално знање подразумијева и могућност примјене таквих 
знања у друштвеној стварности (Anderson & Krathwohl, 2001; Torney-Purta et 
al., 2001). 

У савременом демократском друштву, грађанска знања представљају 
кључни елемент активно ангажованог и одговорног појединца. Она обухва-
тају разумијевање основних права и обавеза, функција државних институ-
ција, принципа демократије, као и механизама учешћа у друштвеним и по-
литичким процесима. Високо образовање, поред развијања стручно-профе-
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сионалних компетенција студената има значајну улогу у развоју њихове гра-
ђанске свијести и културе. Међутим, поставља се питање у којој мјери сту-
денти различитих студијских профила посједују ова знања. Посебно је инте-
ресантно упоредити студенте наставничких факултета, који су у свом обра-
зовању чешће изложени педагошким и друштвено-хуманистичким садржа-
јима, са студентима ненаставничких факултета, који се углавном образују у 
стручним и техничким дисциплинама. Према мишљењу неких  аутора, гра-
ђанско образовање треба да буде интердисциплинарно, критички оријенти-
сано и усмјерено на практичне вјештине, као што су аргументована расправа, 
доношење одлука и рјешавање конфликата (Biesta, 2009; Hoskins & Crick, 
2008). Зато високошколске установе имају важну улогу у промоцији демо-
кратских вриједности и припреми младих за живот у плуралистичком друш-
тву (Schulz et al., 2016). Посебно је важно нагласити да студенти наставнич-
ких факултета имају додатну одговорност  јер ће у будућности васпитавати и 
образовати нове генерације. Због тога је неопходно да они посједују високо 
развијена грађанска знања и вриједности, како би могли да их пренесу уче-
ницима. Са друге стране, студенти техничких, медицинских или економских 
факултета, иако често нису директно укључени у образовни процес будућих 
генерација, не смију бити изостављени из процеса грађанског образовања. 
Они  ће имати значајну улогу у друштву и зато су им потребне грађанске ком-
петенције (Banks, 2008;  Milana & Tarozzi, 2013). 

Регионална истраживања у Србији и Хрватској конзистентно показују 
да су разлике у грађанским знањима повезане са: социо-културним контек-
стом образовног система, образовањем родитеља, демократском културом 
школе, примјеном наставних метода, демократском праксом у образовним 
институцијама те ширим транзиционим друштвеним контекстом (Diković & 
Zečević, 2020; Klemenović & Zuković, 2013; Nikičić & Komesarović, 2021; 
Džunić & Golubović, 2018). 

У овом раду сагледаћемо да ли постоје разлике у грађанским знањима 
студената с обзиром на пол, годину студија, успјех на студију и њихову укљу-
ченост у друштвене и политичке организације. Такође, биће идентификовани 
узроци таквог стања и импликације истраживачких налаза. На основу доби-
јених резултата, биће понуђене препоруке за унапређење грађанског образо-
вања у високом образовању. 

 
МЕТОД 
 
Циљ овог истраживања био је да се утврди постоје ли значајне разлике 

у нивоу грађанских знања студената у односу на пол, годину студија, академ-
ски успјех и њихову укљученост у друштвене и политичке организације. У 
складу с тим, постављени су сљедећи истраживачки задаци: 

1. Испитати да ли постоје разлике у грађанским знањима између студе-
ната различитог пола; 
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2. Утврдити да ли се ниво грађанских знања разликује у зависности од 
године студија; 

3. Испитати постоје ли разлике у грађанским знањима с обзиром на ака-
демски успјех студената; 

4. Утврдити да ли је укљученост у друштвене и политичке организације 
повезана са различитим нивоима грађанских знања. 

У истраживању смо пошли од хипотезе која гласи: Не постоје стати-
стички значајне разлике у нивоу грађанских знања студената у односу на пол, 
годину студија и просјечну оцјену, док се очекује да студенти који су укљу-
чени у друштвене и политичке организације имају значајно виши ниво гра-
ђанских знања у поређењу са онима који нису укључени. 

У истраживању је примијењен сервеј истраживачки метод. Узорак је 
обухватао укупно 256 студената са два јавна универзитета у Републици Срп-
ској у академској 2024/2025. години. Узорком су били обухваћени студенти 
наставничких смјерова (филолошки, филозофски, природно-математички 
факултет) – 130 испитаника, као и студенти ненаставничких факултета 
(електротехнички, пољопривредни факултет) –  126 испитаника. У истражи-
вању су коришћени сљедећи инструменти: Упитник за прикупљање демо-
графских и академских података и Тест грађанских знања студената. Тест се 
састоји од 13 кључних питања којима се провјеравају грађанска знања студе-
ната. Коефицијент релијабилности (Crombach Alpha –  ) примијењеног 
инструмента je 0,89.  

Прикупљени подаци анализирани су уз помоћ дескриптивне статистике 
(проценти, аритметичке средине), као и примјеном Краскал–Волисовог теста 
(Kruskal–Wallis test) ради утврђивања постојања статистички значајних раз-
лика између испитиваних група. За статистичку обраду података коришћен 
је програм SPSS. 

 
РЕЗУЛТАТИ И ДИСКУСИЈА 
 
У наставку текста биће приказани резултати анализе разлика у грађан-

ским знањима студената с обзиром на пол, годину студија, академски успјех 
и њихову укљученост у друштвене и политичке организације. 

 
РАЗЛИКЕ У ГРАЂАНСКИМ ЗНАЊИМА СТУДЕНАТА  
РАЗЛИЧИТОГ ПОЛА 
 
Резултати претходних  истраживања су показали да пол не представља 

поуздан предиктор грађанских знања, односно да не постоје досљедне стати-
стички значајне разлике између студената (ученика) различитог пола у овом 
подручју (Torney-Purta et al., 2001; Schulz et al., 2018; Hoskins & Janmaat, 
2019). 
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Taбела 1. Разлике у грађанским знањима студената различитог пола 

 
 

Резултати Mann–Whitney теста  указују на то да нема статистички зна-
чајне разлике између група према варијабли ,,Пол”, p-вриједност (0,373) 
знатно је већа од уобичајеног нивоа значајности 0,05, што значи да нема зна-
чајне разлике у грађанским знањима студената наставничких и ненаставнич-
ких факултета с обзиром на пол. Према подацима студије CIVED – Citizenship 
and Education in Twenty-Eight Countries, значајна разлика у грађанском знању 
с обзиром на пол ученика примијећена је у само једној од 28 испитаних зе-
маља (Torney-Purta et al., 2001). У студији Хоскинса и сарадника (Hoskins et 
al., 2012) такође је установљено да пол није значајан предиктор грађанских 
знања у већини испитиваних земаља (Hoskins, Janmaat & Villalba, 2012). Да 
пол не утиче на ниво усвојености грађанских знања, показали су и резултати 
истраживања у БиХ (Jerković, Ilić & Josifović-Elezović, 2018). 

Разлози непостојања статистички значајних разлика између студената 
различитог пола могу бити вишеструки. Један од разлога је тај што су сту-
денти, без обзира на пол, у основној и средњој школи имали исте наставне 
предмете у оквиру којих су им биле доступне исте информације што је у про-
сјеку довело до уједначености нивоа њихових грађанских знања (Schulz et al., 
2016). Дјечаци и дјевојчице имају једнаке могућности за развој интересовања 
за друштвене и политичке теме (Hoskins, Janmaat, & Villalba, 2012). У ери 
информатизације и дигитализације млади људи без обзира на пол имају све 
више могућности да стичу грађанска знања не само у наставном контексту 
него и преко дигиталних медија, друштвених мрежа и You Tube-a.  Разноли-
кост тих извора учења може утицати на нивелисање разлика у нивоу грађан-
ских компетенција студената (Pascal & Costa, 2025). Истраживање  на подру-
чју БиХ показало је да грађанско образовање на овим просторима више под-
стиче усвајање декларативних вербално-репродуктивних знања него разви-
јање грађанских партиципативних и когнитивних способности и грађанских 
вриједносних ставова  ученика (Jerković, Ilić & Josifović-Elezović, 2018). 

 
РАЗЛИКЕ У ГРАЂАНСКИМ ЗНАЊИМА СТУДЕНАТА  
РАЗЛИЧИТИХ  ГОДИНА СТУДИЈА 
 
Занимало нас је да ли постоје разлике у грађанским знањима студената 

различитих година студија. Резултати  Kruskal–Wallis  теста указују да нема 
статистички значајне разлике између група у узорку, односно да не постоје 

Пол N M  Z p 

Мушки 95 123,16         -0,892 0,373 

Женски 161 131,65   

  Укупно 256    
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разлике између студената различитих година студија  наставничких и нена-
ставничких факултета у нивоу њихових грађанских знања. 
 
Taбела 2. Разлике у грађанским знањима студената различитих година студија 

 
Galston (2001) и Torney-Purta и сарадници (2001) указују да без систе-

матског институционалног  грађанског образовања, академско напредовање 
(године студија) и ниво студија (први, други или трећи циклус студија) не  
мора нужно утицати на развој њихових грађанских компетенција, међу ко-
јима су и њихова грађанска знања. На основу анализе нивоа грађанског 
знања, ставова и ангажмана код четрнаестогодишњака у 28 земаља претходно 
поменути аутори су дошли до закључка да само трајање школовања не гаран-
тује виши ниво грађанског знања или грађанске ангажованости, већ  да да-
леко већи утицај  има квалитет грађанског образовања. У другим радовима 
наглашава се значај универзитетске дидактичке праксе и квалитета наставе. 
Настава која ставља у фокус демократску партиципацију студената, у којој се 
користе иновативни системи наставног рада (респонсибилна, инклузивна, 
проблемска настава и сл.) засновани на конструктивистичкој и феноменоло-
шкој дидактичкој парадигми у већој мјери подстичу развој грађанских ком-
петенција студената, па тако и стицање функционалних грађанских знања 
(Илић и Јерковић, 2025; Jерковић и Илић, 2020). 

 
РАЗЛИКЕ У ГРАЂАНСКИМ ЗНАЊИМА СТУДЕНАТА  
РАЗЛИЧИТИХ УСПЈЕХА ТОКОМ СТУДИЈА 
 
Занимало нас је да ли  постоје разлике у грађанским знањима студената 

који постижу различите академске успјехе. Према показатељима у Табели 3 
p - вриједност износи 0,084, што значи да је већа од уобичајене границе зна-
чајности од 0,05. То сугерише да разлике између група нису статистички зна-
чајне на нивоу од 0,05, што значи да нема значајне разлике у нивоу грађан-
ског знања студената с обзиром на њихову просјечну оцјену током студија. С 
обзиром на то да је p вриједност близу 0,05 може указивати на тренд који би 
могао бити значајан на већем узорку или уз додатне анализе. 
 
 

 

Година 
студија 

N M χ2 df p 

прва 67 135,32 

1,927        3 
 
0,588 

 

друга 69 130,94 
трећа 60 128,81 

четврта 60 117,77 
Укупно 256   
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Taбела 3. Разлике у грађанским знањима студената с обзиром на њихов успјех 

Просјечна оцјена 
током студија 

N M χ2 df p 

6–7 83 136,97  
4,948  

 
         2 
  

 
0,084 
  8–9 118 131,40 

9–10 55 109,49 
 

    

Укупно 256  
 

Студија из Филипина показује умјерену позитивну повезаност између 
грађанског учешћа и академског успјеха, што значи да студенти који су друш-
твено ангажованији постижу нешто бољи успјех у настави од оних који нису 
ангажовани, али то није индикација да је академски успјех предиктор већег 
нивоа грађанских знања студената (Bert Jameson &  Edcel Jay, 2025). Академ-
ски успјех указује на  когнитивне способности студената, а не нужно и на њи-
хове грађанске компетенције. Усвајање грађанских знања не зависи искљу-
чиво од академског успјеха, већ од квалитета грађанског образовања, дидак-
тичко-методичког приступа настави грађанског образовања, мотивације  и 
цјелокупног ужег и ширег контекста у којем се студент налази (Isac et al., 
2014). Грађанско знање је под утицајем више нивоа фактора – карактери-
стика ученикове позадине (попут услова у породици студента и комуникације 
која се остварује у породичном контексту), школског контекста (попут школ-
ске климе) и фактора који се односе на самог ученика (нпр. мотивација и 
грађански ставови), а не искључиво академског успјеха (Isac et al., 2014; 
Schulz et al., 2016). 

 
РАЗЛИКЕ У ГРАЂАНСКИМ ЗНАЊИМА СТУДЕНАТА   
С ОБЗИРОМ НА ЊИХОВУ УКЉУЧЕНОСТ У ДРУШТВЕНЕ  
И ПОЛИТИЧКЕ ОРГАНИЗАЦИЈЕ 
 
У нашем истраживању пошли смо од претпоставке да укљученост сту-

дената у друштвене и политичке организације има позитиван утицај на развој 
грађанских компетенција, а самим тим и на ниво њихових грађанских знања. 
Како истичу Torney-Purta et al. (2001), учешће у оваквим организацијама 
омогућава развој политичких компетенција и критичког размишљања о 
друштвеним питањима. Истраживања показују да млади који активно учес-
твују у друштвеним и политичким организацијама имају боље резултате на 
тестовима грађанског знања и виши ниво политичке ефикасности (Levine & 
Campbell, 2009; Радојчић, 2017). 
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Taбела 4. Разлике у грађанским знањима студената  с обзиром на њихову укљученост 
у друштвене и политичке организације 

Укљученост у друштвене или 
политичке организације 

N M χ2  df p 

ДА 31 110,84  
      2,03 
  

 
    1 

 
0,154 

 
НЕ 225 130,93  

Укупно 256   
 

Према добијеним резултатима можемо закључити да не постоји стати-
стички значајна разлика у грађанским знањима студената који су укључени у 
друштвено-политичке организације и оних који нису (p = 0,154). Разлози 
оваквих резултата могу бити вишеструки. Један од разлога може бити квали-
тет и квантитет укључености. Понекад се млади људи из различитих разлога 
формално укључују у друштвено-политичке организације и не учествују у ак-
тивностима које у довољној мјери подстичу стицање грађанских знања (Pascal 
& Costa, 2025). Други разлог може бити врста и циљ организације. У неким 
организацијама често фокус није на јачању грађанских компетенција већ на 
остваривању неких других циљева као што су дружење и забава (Cohen,  & 
Chaffee, 2013). Трећи разлог непостојања разлика између грађанских знања 
студената који су укључени  и оних који нису укључени у друштвено-поли-
тичке организације може бити и кориштење различитих медија за учење. 
Млади људи данас стичу грађанска знања независно од чланства у друштве-
ним организацијама, путем различитих дигиталних технологија. Претходна 
истраживања указују на то да млади данас користе дигиталне медије за инте-
грацију политичких и грађанских информација: праћење актуелних вијести, 
верификацију добијених информација, компарацију  различитих ставова и 
слично. Овај процес назива се интеграција грађанских знања (Zhang et al., 
2022). Такође у тумачењу ових резултата истраживања морамо узети у обзир 
и позадину стицања њихових претходних знања. Сви студенти у Републици 
Српској, одакле је и узет овај узорак, током претходног школовања имали су 
наставне предмете Основи демократије у основној школи и Демократија и 
људска права у средњој школи. Разлог може бити и униформност њихових 
претходних знања која умањује видљивост разлика између ове двије групе 
студената.   

На основу резултата истраживања можемо констатовати да је полазна 
хипотеза истраживања углавном потврђена, тј. да не постоје значајне разлике 
у нивоу грађанских знања студената у односу на пол, годину студија и про-
сјечну оцјену, те да такође нису идентификоване разлике у нивоу грађанских 
знања студената с обзиром на њихову укљученост у друштвене и политичке 
организације. 
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ЗАКЉУЧАК 
 
Импликације добијених налаза можемо посматрати у ширем друштве-

ном и образовном контексту. Налази указују на недовољан утицај формалног 
образовања на развој грађанских компетенција. Непостојање разлика у гра-
ђанским знањима у односу на пол, годину студија, академски успјех и укљу-
ченост у политичке и друштвене организације указује на то да се грађанске 
компетенције студената не развијају систематски и континуирано кроз про-
цес образовања. Формално образовање, без обзира на студијски програм или 
академско напредовање, не доприноси у значајној мјери развоју функционал-
них грађанских компетенција. 

Уједначеност резултата може указивати на то да већина студената 
посједује основна декларативна грађанска знања, али да та знања нису до-
вољно функционална. Могуће је да су дигитални медији, друштвене мреже и 
интернет постали главни извори грађанских знања младих, што смањује раз-
лике условљене формалним образовањем. То поставља нове изазове за 
наставнике и факултете у смислу критичке медијске писмености и валиди-
рања информација. Очекивало се да ће студенти укључени у друштвене и по-
литичке организације показати виши ниво грађанских знања, али то није 
потврђено. То указује на могуће формално чланство без активног учешћа или 
на то да саме организације не подстичу развој грађанских компетенција. 

У савременом друштву, које се све више суочава са изазовима као што 
су политичка апатија, недемократске праксе, дезинформације и нарушавање 
људских права, високо образовање мора преузети одговорност у изградњи де-
мократске политичке културе. Од великог значаја било би обезбјеђивање 
систематског и обавезног грађанског образовања на универзитетском нивоу с 
акцентом на развијање стварних грађанских компетенција, а не само стицања 
репродуктивних знања.То се може постићи увођењем наставних предмета из 
области грађанског образовања, у готово све студијске програме  без обзира 
на то да ли су у питању наставнички или ненаставнички факултети као и кро-
скурикуларним приступом. Такав приступ може допринијети формирању 
критички оријентисаних, друштвено одговорних и политички писмених гра-
ђана који су способни да реагују на савремене изазове и учествују у облико-
вању демократског друштва. То захтијева и од наставника стално стручно уса-
вршавање у области грађанског образовања, оспособљеност за примјену ино-
вативних наставних приступа не само ради стицања грађанских знања већ с 
циљем развијања критичког мишљења студената  и оптималне  отворености 
за демократску партиципацију студената у настави.  

С друге стране, високошколске установе треба да успостављају партнер-
ства са НВО, медијима и локалним заједницама како би студентима омогу-
ћиле практично искуство у друштвеном ангажману. Јачање универзитета као 
демократске заједнице отворило би студентима могућности  активног учешћа  
у рјешавању битних питања у универзитету и шире.  
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Ово истраживање отвара нова проблемска питања за даља научна 
истраживања, као што су: Који је ниво функционалне примјене грађанских 
знања студената? Која је улога наставника у развијању грађанских компетен-
ција студената? Да ли постоје разлике у грађанским знањима студената 
наставничких и ненаставничких факултета? Који су ефекти наставе грађан-
ског образовања на студијским програмима наставничких факулета? Које су 
специфичне препреке у развоју грађанских компетенција на универзитет-
ском нивоу? 
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DIFFERENCES IN STUDENTS’ CIVIC KNOWLEDGE IN RELATION  
TO SOCIO-PEDAGOGICAL CHARACTERISTICS 

 
Summary 

 
Civic competencies represent a combination of two dimensions: the 

cognitive dimension (knowledge, skills, and abilities) and the affective dimension 
(attitudes and beliefs). This paper focuses on the civic knowledge of students. 
The aim of the research was to determine whether there are differences in the 
level of civic knowledge in relation to gender, year of study, academic success, 
and students’ involvement in social and political organizations. 

The survey research method was applied on a sample of 256 students from 
two public teacher-training faculties in the Republic of Srpska. Two instruments 
were used in the research: The questionnaire for collecting demographic and 
academic data and  The  test of students’ civic knowledge. 

The results showed that there is no statistically significant difference in 
students' civic knowledge in relation to gender, year of study, academic 
performance, or their involvement in social and political organizations. The 
research findings indicate an insufficient impact of formal education on the 
development of students' civic competencies and suggest that their civic 
competencies are not developed systematically and continuously throughout the 
educational process. 

Key words: civic competencies, civic knowledge, socio-pedagogical 
characteristics 
 
 
 
 


